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A magyar gazdasagi miikodést lebénito, rettenetes veszteségeket eredményezé
lanctartozasok kialakulasanak négy f6 okcsoportja van:

- az egyoldalu arverseny, amely a csaldoknak kedvez, akik eleve bekalkulaljak
alaajanlasuk folyaman, hogy nem fogjak kifizetni a munkat;

- a hosszu alvallalkozéi lancok kialakulasa, amelyekbe beépiilnek a pénzleszivé
latszat-generalvallalkozdk és latszat-fovallalkozdok, akik semmit nem tesznek, csak
korrupcios hattérrel elszivjak a pénzt a ténylegesen teljesité alvallalkozék el6l; azért
lehetséges ez, mert a general-vallalkoz6 — févallalkozé — lebonyolité tevékenység jogi
kritériumainak meghatarozasa hianyzik;

- a projektfinanszirozas spekulacios és korrupcios jellege;

- az adorendszer anomaliai, amelyek a tisztességes, értékteremt6 szerepléket
kiszipolyozzak, a spekulansokat védik.

Ezen feliil a joggyakorlatban az értékteremté ember és munka jogvédelme hazankban
ma romokban hever.

A LIDL-ugy, mint a minden betegséget feltiintet6 allatorvosi 16 abraja, magaban
hordozza az 6sszes okot magaban h.

Hiaba van kiforrott, akar a kodifikaciés munka el6készitésére is alkalmas koncepcionk
az Gsszes felsorolt ok kikiiszobodlésére, és hiaba terjesztettiik be mind a régi, mind az uj
kormanynak, semmilyen pozitiv valtozas nem tértént ezen a pusztulassal fenyegeto,
pedig kdnnyen orvosolhato, beteg terileten.

Az eredmény pedig ez: mara mar témeges a panasz, hogy egyetlen fillért sem kapnak
elvégzett, atvett és hasznalatba vett munkajukeért a teljesité vallalkozasok.
Megjegyezziik, hogy nem csak az épitéipar teriiletén!

Raadasul mara tdmegessé valt a panasz, hogy az allami-6nkormanyzati beruhazasokon
teljesitett munkakat sem fizetik ki, a kincstar fizetési szabotazsara hivatkozva. Pedig
meg sem szabadna addig hirdetni a térvény szerint kdzbeszerzési palyazatot, amig a
kofozetés fedezete rendelkezésre nem all! Vagyis az allam, ezen a teriileten, semmibe
veszi a sajat térvényeit, s élen jar a lanctartozasok generalasaban.

Lezajlott az utlezaras masodik napja a LIDL szigetszentmikldsi Logisztikai Kézpontjanal.

Délben megtortént az ujabb targyalas a LIDL kezdeményezésére, a LIDL képvisel6i és az
érintett cégvezetok, s ligyvédjeik kozo6tt.
Az érintett cégek Ugyvédei tobb valtozatban is el6adtak a jogi megoldasok alternativait,
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amelyeket a LIDL vezet6i kivétel nélkiil, automatikusan, igazi megfontolas nélkiil
elutasitottak.

Az egyik megoldasi javaslat szerint az érintett cégek a GROPIUS szerz6désszegése
miatt (mivel nem teljesitette fizetési kotelezettségeit, s nem tértént meg a szabalyos
atadas-atvétel), felmondjak a GROPIUS-szal kotott szerzé6dést. Ebben a pillanatban az
tgy kikeriil a GROPIUS felszamoldjanak hataskore aldl. A LIDL leigazolja és kifizeti a
cégek teljesitését (hiszen az 6 aruhazanak épitésérél van szd), s ennek 6sszegét
ellenkdvetelésbe allitja a GROPIUS-szal szemben. Ekkor ugyan pert indithat a GROPIUS
felszamoloéja a LIDL ellen, de mivel szamtalan, dokumentumokkal alatamasztott tény
bizonyitja a GROPIUS rosszhiszemiiségét és tobb vonatkozasban is elkdvetett
szerzodésszegését, ezért semmi esélye sincs a GROPIUS felszamoldjanak a
pernyertességre. igy a LIDL-t sem fenyegeti a kétszeres kifizetés ,,réme”.

Mas technika is lehetséges, de valoban nincs olyan megoldas, amelyben ne keriilhetne
szembe a LIDL a GROPIUS felszamolojaval. Mivel azonban az is bizonyithato, hogy a
LIDL-projektre kapott pénzeszk6zdoket a GROPIUS mas célra forditotta, s a tobbi mellett
ezzel is elkdvette a szerz6désszegést, ezért altalaban sincs semmilyen esélye a
GROPIUS felszamoldjanak a pernyertességre, igy a LIDL minden jogi kockazat nélkiil, s
a , kétszeres kifizetés” kockazata nélkiil is rendezhetné az érintett cégek helyzetét, mas
technikak alkalmazasaval is, - ha akarna.

Az pedig mondvacsinalt hivatkozas, amely szerint a LIDL attdl fél, hogy akkor mas
vallalkozasok mas projektekrdl is fellépnének ilyen igénnyel. A VESZ ugyanis a
megegyezés pillanatatél semmilyen tovabbi cég nevében nem fog fellépni, s a LIDL
vonatkozasaban befejezettnek tekintené az ligyet.

Akik viszont 6lbe tett kézzel szemlélték idaig a VESZ kiizdelmét, vagy keressenek a
VESZ-en kiviili megoldasokat, vagy varjak meg a VESZ-nek a GROPIUS és felszamoldja
elleni kézvetlen fellépését. A hat érintett cég korét a VESZ nem fogja névelni.

A LIDL torténet lezarasa utan ugyanis a GROPIUS felelds vezetéi keriilnek sorra. Ez
azonban egy kovetkez6 toérténet lesz.

Ma elddl, hogy a LIDL-lel lehet-e a targyalasok nyelvén beszélni, vagy sem.

A blokadot folytatjuk.

Budapest, 2009. november 24. - VESZ Akciéparancsnoksag
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