LIDL KONFLIKTUS ES MEGOLDASI LEHETOSEG - Az Utlezaras 6todik nap

irta: Elids Adam
2011. november 26. szombat, 00:00

A LIDL elleni fellépés el6zményeinek, okainak, megoldasi lehetéségének révid
osszefoglalasa; az utlezaras 6t6dik napja

A LIDL-blokad utlezaras 6t6dik napjat a sajton keresztiil térténé lizengetés jellemezte,
mikézben a blokadot folyamatosan fenntartottuk. A helyszineken ,,alléhaboru” alakult ki,
hatalmasra felduzzasztott LIDL 6rz6-védé személyzet néz farkasszemet a VESZ
aktivistakkal. Az 6rz6-védoék tudjak, hogy csak a rendérség védelmében biztosithatjak a
teriiletet a VESZ akcidcsapataival szemben.

Biztonsagi és szallitmanyozasi szakemberek mondjak, hogy abbdl a koltségbdl,
amellyel ez a haboru jar, a LIDL rég kifizethette volna az aruhazat megépitdé, kisemmizett
vallalkozasokat. Allitdlag az elmult napokban mar negativ oldalra billent at a mérleg.
Pedig a VESZ tarsolyaban még rengeteg lehetéség van az eszkalaciora, amennyiben a
LIDL erre kényszeriti.

Az alabbiakban, teljes targyilagossaggal, elfogulatlanul, a tényekre és a megoldasi
lehet6ségekre 6sszpontositva leirjuk roviden az el6zményeket és javaslatainkat a
kibontakozasra, miel6tt Uj szintre helyezédne a konfliktus.

A Vallalkozasok Erdekvédelmi Szoévetségének (VESZ) hat tagszervezete (hat épitSipari
kivitelez6 cég) részt vett a LIDL Budapest lll. Bécsi uti aruhazanak kivitelezésén.

E cégek szerzddéses partnere a projekt févallalkozoja, a GROPIUS Zrt. volt, amellyel az
érintett cégek alvallalkozéi szerz6dést kotottek.

Hénapokkal a munka befejezése el6tt észlelték a kivitelez6 cégek, hogy a GROPIUS Zrt.
nem fizeti ki az elvégzett, teljesitésigazolassal alatamasztott szamlaikat. Azonnal
értesitették errél a beruhazoé LIDL vezet6it. A LIDL foglalkozni sem volt hajlandé6 ezekkel
a panaszokkal, s a figyelmeztetést kdvetéen is még tovabbi szazmillidkat utalt at a
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GROPIUS-nak, tudva, hogy az nem fizeti ki a projekt megvaldsitasanak szamlait. A LIDL
arra hivatkozott, hogy 6 szerzédéses jogviszonyban csak a GROPIUS-szal all, masnak
nem fizethet. Holott a GROPIUS ezzel a magatartasaval sulyos szerzédésszegést
kovetett el, hiszen a megrendel6jétél a projekt megvaldsitasara kapott pénzeszk6zoket
nem a projekt megvaldsitasanak koltségeire, hanem mas célokra koltotte, ezért minden
joga, hivatkozasi alapja meglett volna a LIDL-nek, hogy engedményezési konstrukcio
keretében kozvetleniil fizessen az alvallalkozéknak.

A LIDL és a GROPIUS magatartasanak az lett a kovetkezménye, hogy az érintett
alvallalkozok egyetlen forintot sem kaptak elvégzett, atvett és hasznalatba vett
munkajukért. Ugyanakkor a LIDL 80% koéruli aranyban, a figyelmeztetések ellenére,
kifizette a GROPIUS-t.

A VESZ t6bb targyalason is javaslatokat tett az ligy békés, ésszerli megoldasara. A LIDL
szavakban mindig kifejezte, hogy megoldast akar, de minden megoldasi javaslatot
elutasitott.

Kézben a GROPIUS 2011. szeptember 29-t6l, oktéber 4-i kihirdetéssel felszamolas ala
kerult.

Ebben a helyzetben a VESZ, jogi szakvéleménnyel alatamasztva, azt javasolta, hogy a
LIDL, amelynél, ki nem fizetett szamlak, visszatartasok és ellenkdvetelések formajaban
még igen jelentés pénzeszk6zok maradtak, egyébként mas, a GROPIUS altal kivitelezett
projektekrdl is(!), kévetelésvasarlas-engedményezés formajaban fizesse ki a cégeket
kdzvetleniil, a nala maradt, ehhez elegendé pénzeszk6z6kbdl. A kifizetés 6sszegét pedig
szamitsa be a GROPIUS felszamolojaval térténé elszamolas egyenlegébe. Aztan a
felszamol6é pereljen, ha akar.

A GROPIUS biinds rosszhiszemiiséggel jart el, hiszen a munka megkezdésekor
elhallgatta az alvallalkozdék elél, hogy mar cs6dhelyzetben van, (amelynek
kovetkezménye lett kés6bb a felszamolas), s tévedésben tartva, nagy koltséggel jard
teljesitményre késztette 6ket. Ennek ellenére a GROPIUS felszamoldja, Marjasné
Endrédy Zsuzsanna, az alvallalkozok pénzét is maganak és a felszamolasnak koéveteli, s
kijelentette, hogy nem egyezik bele az engedményezési konstrukciéba, holott mas
felszamolasoknal 6 is alkalmazta ezt az eljarast.
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Id6kodzben az érintett cégek jogaszai kidolgoztak azokat a jogtechnikai megoldasokat,
amelyek ugyan nem zarjak ki a LIDL és a GROPIUS ko6z6tti jogvitat, azonban egyrészt
lehetove teszik a kisemmizett alvallalkozok azonnali kifizetését, masrészt a GROPIUS
rosszhiszemli, szerz6désszegdé magatartasa miatt kizarjak a felszamolé pernyertességét.
Példaul: az érintett alvallalkozok a GROPIUS sulyos szerzédésszegései miatt felmondjak
a GROPIUS-szal kotott szerz6dést, ezzel az tigy kikeril a felszamol6 hataskére aldl. A
LIDL, az aruhazat megeépité alvallalkozdk teljesitését, a rendelkezésre all6 teljeskorii
dokumentacio alapjan leigazolja és kifizeti. Ezt kdvetéen ugyan perelhet a felszamold,
azonban a GROPIUS rosszhiszemliségének és szez6désszegéseinek bizonyitékai
reménytelenné teszik a pernyertességet.

A LIDL, az eddigi események tanlisaga szerint sem az alvallalkozéknak, sem a
felszamolénak nem akar fizetni. Az 6 jogi spekulaciojukkal all szemben az a tény, hogy a
kivitelez6 cégek, pusztan azért, mert sajat pénziikon vett anyagokat épitettek be, sajat
pénziikén finanszirozott élémunkaval, a LIDL aruhazba, halalra vannak itélve. Mindezt a
LIDL Gigykezelési hibaja és a GROPIUS blinés, szerz6désszegd, tévedésbeejtd
magatartasa miatt.

A VESZ, amely egyediil latja el jelenleg a kis- és kdzépvallalkozasok tényleges,
hatékony érdekvédelmét, ezt nem veheti tudomasul. Ebben a helyzetben, amikor mar 0
forintot fizetnek a vallalkozasoknak, nincs hova hatralni.

Békét azonban mindig lehet kétni, a VESZ egyaltalan nem ragaszkodik a haborahoz.

A VESZ, a megoszto és PR trilkkkozések helyett, azonnali, komoly, érdemi valaszt var a
LIDL-tél, miel6tt az Gitk6zés uj, sokkal keményebb szintje megkezdédne. Sokan
megtanultak mar ebben az orszagban, hogy Szévetségiink nem az lires szavak és
panaszkodasok k6zdéssége. Azt is vegye nagyon komolyan a LIDL, hogy a kialakult
helyzetben a targyalépartnere nem mas, mint a VESZ.

Idében, de az utolso pillanatban kérjlik a LIDL-t, fontolja meg, hogy a kiszamithatatlan
kovetkezményekkel jaré eszkalaciot, vagy a tlizsziinetet és a megegyezést valasztja.

Budgpest, 2011. november 26. ] ]
A VESZ Akcidparancsnoksaga nevében -[ Elias Adam elnék
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